Lublin, 7 grudnia 2020r.

W imieniu
Zespotu Badawczego

Uczelni
Instytutow Badawczych i Branzowych,
Ustugodawcodw zabiegéw ochrony biologicznej
Producentow $rodkéw biologicznych

Polskich Organizacji Producentéw roslin rolniczych i ogrodniczych:

Prof. dr hab. Matgorzata Bzowska-Bakalarz

Katedra Maszyn Rolniczych, Le$nych i Transportowych
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

ul. Gleboka 28; 20-612 Lublin

e-mail: malgorzata.bzowska@up.lublin.pl

tel. kom. 693 353 172

Pan
Grzegorz Puda

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
sekretariat.ministra@minrol.gov.pl

Pan

Janusz Wojciechowski

Komisarz ds Rolnictwa;
cab-wojciechowski-contact@ec.europa.eu
Rue de la Loi / Wetstraat 200

1049 Brussels

Szanowny Panie Ministrze,
Szanowny Panie Komisarzu,

zwracamy si¢ z prosbg o podjecie dziatan zmierzajacych do zwigkszenia skali
stosowania biologicznej ochrony upraw w Polsce.

W obliczu przygotowan nowego modelu Wspolnej Polityki Rolnej UE 1 koniecznos$ci
dostosowania si¢ do wytycznych zawartych w Rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia
12 lutego 2019 r. w sprawie wdrazania dyrektywy 2009/128/WE w sprawie
zré6wnowazonego stosowania pestycydoéw (2017/2284(INI)oraz strategii na rzecz
bioréznorodnosci 2030, wspieranie ochrony biologicznej jest szczegodlnie uzasadnione,
poniewaz pozwala zmniejszy¢ zuzycie chemicznych $rodkow ochrony roslin 1 zagrozenia z
nimi zwigzane, powigkszy¢ areat upraw ekologicznych i chroni¢ réznorodnos¢ biologiczna.

Przywotujemy zapisy Rezolucji — zwtaszcza w punktach 11 J (str 6,7) mowigcych o
koniecznosci stosowania niechemicznych s$rodkow alternatywnych (biologicznych)
ochrony roslin i wsparcia wdrazania integrowanej ochrony roslin, co znajduje
potwierdzenie takze we wnioskach tej Rezolucji (nr 4, 8, 10, 11, 17, 18, 19, 22), ktore
jednoznacznie podkreslaja ze potrzebne sg dodatkowe zachety finansowe 1 dziatania
edukacyjne, aby upowszechni¢ stosowanie biologicznych §rodkéw w programach
integrowanej ochrony roslin. W Rezolucji jednoznacznie zaznaczono potrzebg finansowania
I propagowania takich metod. W tej sytuacji konieczna jest ingerencja panstwa, czyli
stworzenie konkretnych instrumentéw polityki, ktore pomoga zmieni¢ zachowania rolnikow,
prowadzace do zmniejszenia stosowania pestycydow.
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Zgodnie z wytycznymi komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego z dnia
20.05.2020 r. (strategia ,,od pola do stotu”) UE bedzie dazy¢ do sojuszy ekologicznych
I wspolpracy migdzynarodowej w zakresie agroekologii i roznorodnosci biologicznej i w swoj
projekt planu dziatania (zalacznik komunikatu) wpisuje: ,,zmiang odpowiednich rozporzqdzen
wykonawczych objetych ramami dotyczqgcymi srodkow ochrony roslin w celu ufatwienia
wprowadzenia do obrotu srodkow ochrony roslin zawierajgcych biologiczne substancje
czynne

Wychodzac naprzeciw tym wyzwaniom sktadamy prosbe¢ zmierzajaca do poprawy

obecnej sytuacji w zakresie wykorzystania biologicznych (wirusy, mikro- i makroorganizmy)
oraz biotechnicznych (produkty procesoOw mikrobiologicznych, wyciggi z roslin,
feromony)srodkéw ochrony roslin w Polsce. Nasze wieloletnie doswiadczenie, jako zespotu
naukowcow 1 przedsiebiorcoOw zaangazowanych w rozw6j metod i rynku ushug biologicznej
ochrony ro$lin, zmusza nas do zabrania glosu w tej pilnej sprawie wsparcia wdrazania na
wickszg skal¢ biologicznej ochrony roslin.

Uzasadnienie

1. Pomimo dostepnosci srodkéw ochrony biologicznej o potwierdzonej skutecznos$ci
I nowoczesnych technologii ich stosowania zar6wno w uprawach pod ostonami, jak
robwniez w sadach, polowych uprawach warzyw, oraz rolniczych uprawach
wielkoobszarowych, obecnie w Polsce metody biologiczne wykorzystywane sa na
stosunkowo niewielka skalg.

Sytuacje t¢ mozna dobrze zilustrowa¢ na przykladzie zwalczania omacnicy prosowianki
(Ostrinia nubilalis) — szkodnika, ktory powoduje straty bezposrednie w uprawie
kukurydzy rzedu 45% plonu i ktore sg powigkszone stratami posrednimi wynikajacymi ze
skazenia mykotoksynami. Pomimo wysokiej skutecznosci dostgpnych metod
biologicznych w zwalczaniu tego groznego szkodnika kukurydzy (65-96%) i kosztow
zabiegdw porownywalnych z kosztem uzycia srodkow chemicznych, skala stosowania tej
formy ochrony nie zwigksza si¢ znaczaco od 2013 roku. Obecnie w Polsce ochrone
biologiczng (z wykorzystaniem np. kruszynka Trichogramma sp.) stosuje si¢ zaledwie na
5 tys. ha — przy uprawach kukurydzy obejmujacych ponad 1 min ha [1300 tys.ha
w 2020].

Obecnie na Polskim rynku znajduje si¢ wiele biologicznych $rodkow ochrony roslin
zawierajacych bakterie, wirusy, grzyby 1 nicienie owadobdjcze, o skuteczno$ci
poréwnywalnej z chemicznymi srodkami ochrony roslin, ktore sg stosowane w réznych
uprawach do zwalczania szkodliwych owadéw 1 roztoczy. Ponadto wsrod
zarejestrowanych $rodkow ochrony roslin mozna odnalezé szereg biologicznych
fungicydow. Srodki biologiczne w Polsce stanowia jednak tylko 2% wsrod wszystkich
zarejestrowanych $rodkéw ochrony ro$lin, podczas gdy na $wiecie stanowia juz 4%
rynku pestycydow.

2. Producenci preparatow biologicznych 1 przedsigbiorstwa $§wiadczace ustugi ochrony
upraw metodami biologicznymi, pomimo stosowania wyspecjalizowanych i skutecznych
technologii nie s3 w stanie, bez odpowiedniego wsparcia finansowego, konkurowaé
w skali promocji z koncernami produkujagcymi chemiczne srodki ochrony roslin.



3. Wiedza rolnikow w kwestii ochrony biologicznej upraw jest wcigz mata, a propagowanie
metod biologicznych niedostateczne. Upowszechnianie informacji w  postaci
sporadycznych artykutéw popularno-naukowych w prasie rolniczej, nie prowadzi do
pozadanych skutkéw. Rolnicy czgsto nie majg Swiadomosci koniecznosci zachowania
réwnowagi biologicznej w uprawach i stosujac chemiczne $rodki ochrony ulegaja presji
rzekomo wiekszej ich skutecznos$ci, a wigc upowszechnianie szkolen w zakresie metod
biologicznych staje si¢ pilng koniecznos$cia.

4. Podsumowujac, walory ochrony biologicznej upraw to:

e nieinwazyjne i ekologicznie akceptowane preparaty biologiczne zast¢pujace
srodki ochrony chemicznej,

¢ eliminacja skazen §rodowiska i niszczenia organizmoéw pozytecznych,

e Dbrak pozostatoSci chemicznych $rodkéw ochrony roslin w plonach oraz brak
fitotoksycznosci dla roslin,

e ograniczenie zjawisk uodporniania si¢ szkodnikow i patogenow na $rodki
ochrony,

e zwickszenie spelnienia zalozen rolnictwa ekologicznego oraz integrowanej
ochrony roslin

e umozliwienie zachowania i/lub zwickszenia biordznorodno$ci w uprawach,

e wysokie bezpieczenstwo dla zdrowia ludzi 1 Srodowiska,

e stworzenie warunkéw do ochrony pozytecznych owadow, w tym drapiezcow
| pasozytow oraz gatunkoéw zapylajacych, ktorych populacja jest zagrozona
przez powszechne stosowanie pestycydow.

Zdaniem Zespolu jedyna skuteczng zacheta dla rolnikow do
stosowania zabiegow ochrony biologicznej bedzie stworzenie krajowego
programu wspierania zabiegéow biologicznych — w formie dofinansowania—
podobnego do programow wprowadzonych w innych krajach UE(jak np.
w Czechach, Niemczech, Francji, Austrii, Stowacji czy Belgii), a takze poza
Unig (jak np. w Szwajcarii).

W obliczu ostatnich decyzji Parlamentu Europejskiego w kwestii Wspolnej Polityki
Rolnej chociaz zachowano niepokojaca dominacj¢ prostych doptat bezposrednich do hektara
to jednak zapewniono mozliwos¢ wsparcia finansowego poprzez wprowadzenie
ekoprogramow (ekoschemtoéw) - czyli doptat za podejmowanie przez rolnikow konkretnych
dziatah na rzecz srodowiska.

Uwazamy, ze na tym etapie ustalen Wspolnotowej Polityki Rolnej, przed obradami
Rady, Parlamentu i Komisji Europejskiej jest mozliwo$¢ wprowadzania do obrotu srodkow
biologicznych na wigksza skale, zarowno w uprawach ekologicznych jak i integrowanych
programach  ochrony ro$lin oraz zwigkszenie  mozliwosci  dofinansowywania
 zrownowazonych metod biologicznych ochrony ro$lin (zgodnie z zaleceniami Rezolucji —
zalecenie nr 47) .

Wspieranie stosowania metod biologicznych przeciwko szkodnikom i chorobom
roslin powinno obejmowa¢ dofinansowanie rolnikom zabiegéw ochrony biologicznej.



W imieniu grupy instytucji naukowo-badawczych i podmiotow od lat
zaangazowanych w badania nad skuteczno$ciag metod biologicznej ochrony roslin, ich
ulepszaniem oraz monitorowaniem i rozwojem rynku ochrony biologicznej roslin
w Polsce.

Z wyrazami szacunku

Malgorzata Bzowska- Bakalarz

Zespot Instytutow Badawczych i Branzowych, Uczelni, Ustugodawcow zabiegéw ochrony biologicznej,
Producentéow biologicznych Srodkow ochrony, Polskich Organizacji Producentow roslin  rolniczych i

ogrodniczych:
(25 instytucji i 37 0sob)

Prof. dr hab. Matgorzata Bzowska-Bakalarz
malgorzata.bzowsk@up.lublin.pl

Katedra Maszyn Rolniczych Lesnych i
Transportowych

UNIWERSYTET PRZYRODNICZY W
LUBLINIE

Prof. dr hab. Wiestaw Oleszek

Dyrektor

wo@iung.pulawy.pl

INSTYTUT UPRAWY NAWOZENIA I
GLEBOZNAWSTWA-PIB

Prof. dr hab. MarekMrowczynski
Dyrektor
m.mrowczynski@iorpib.poznan.pl

Prof. dr hab. Danuta Sosnowska
D.Sosnowska@iorpib.poznan.pl

Prof. dr hab. Marek Tomalak
M.Tomalak@iorpib.poznan.pl

Dr hab. Pawel Bere$
P.Beres@iorpib.poznan.pl

Dr hab. Jolanta Kowalska
J.Kowalska@iorpib.poznan.pl

INSTYTUT OCHRONY ROSLIN-PIB POZNAN

Prof. dr hab. Cezary Stawinski
Dyrektor
c.slawinski@ipan.lublin.pl
INSTYTUT AGROFIZYKI PAN W LUBLINIE

Prof. dr hab. Dariusz Grzebelus - przewodniczacy

dariusz.grzebelus@urk.edu.pl

KOMITET NAUK AGRONOMICZNYCH
PAN

Katedra Biologii Ro$lin i Biotechnologii UR
Krakow

Prof. dr hab. Cezary Tkaczuk
cezary.tkaczuk@uph.edu.pl

Instytut Rolnictwa i Ogrodnictwa
UNIWERSYTET PRZYRODNICZO-
HUMANISTYCZNY

ul. B. Prusa 14,08-110 SIEDLCE

Prof.dr hab. Michatl Hurej
michal.hurej@upwr.edu.pl

Prof. dr hab. Stanistaw Pietr
stanislaw.pietr@up.wroc.pl

Katedra Ochrony Roslin
UNIWERSYTET PRZYRODNICZY
WE WROCLAWIU

prof. dr hab. Joanna Putawska
joanna.pulawska@inhort.pl

Prof. dr hab. Piotr Sobiczewski
Piotr.Sobiczewski@inhort.pl

Zaktad Fitopatologii

Dr hab. Grazyna Soika
Grazyna.soika@inhort.pl

Zaktad Ochrony Roslin przed Szkodnikami

Dr hab. Henryk Ratajkiewicz
henryk.ratajkiewicz@up.poznan.pl

Prof. dr hab. Tadeusz Baranowski

baran@up.poznan.pl

Katedra Entomologii i Ochrony Srodowiska

UNIWERSYTET PRZYRODNICZY
W POZNANIU
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INSTYTUT OGRODNICTWA
W SKIERNIEWICACH

Prof. dr hab. Tadeusz Michalski — prezes
pzpk@kukurydza.info.pl

POLSKI ZWIAZEK PRODUCENTOW
KUKURYDZY

Mickiewicza 33/pok. 43, 60-837 Poznan

Prof. dr hab. Dariusz Ropek

dariusz.ropek@urk.edu.pl

Katedra Mikrobiologii i Biomonitoringu

UNIWERSYTET ROLNICZY
W KRAKOWIE

Dariusz Marszatek
dariusz.marszlek@airagro.eu
AIR AGRO SP.Z.0.0
Koczargi Stare ; ul.Sosnowa 9
05-080 lzabelin

Dr Michat Pniak
m.pniak@biocont.pl

BIOCONT POLSKA Sp. z 0.0.
ul. S. Jaracza 24/28

31-215 Krakow

Janusz Narozny
januaro@gmail.com
AGRODONA
ul..Sportowa 4D
64-500 Szamotuly

Jerzy Koronczok
koronczok@agrocompolska.pl
AGROCOM JERZY KORONCZOK
Strzelecka 47

47-120-Zedowice

Annemarie von Kap-herr
BIOCARE
a.v.kap-herr@biocare.de
ul.Stowianska 5 (Kondratowice)
57-150 Prusy

Wilhelm i Elisa Beitzen-Heineke
w.beitzen-heineke@biocare.de
e.beitzen-heineke@biocare.de

BIOCARE Ges. fiir biologische Schutzmittel
mbHWellerser Str. 57 37586 Dassel

Mgr Anna Hotaj - Prezes Zarzadu

hannaholaj@wp.pl

RZD ,,JASTKOW?” SP. Z. 0.0 (producent chmielu)
Panszczyzna. Ul. Chmielowa 5

21-002 Jastkow

Bartlomiej Karamon
b.karamon@lesaffre.com

Kierownik Dzialu Ochrony Srodowiska
LESAFFRE POLSKA

ul. Dworcowa 36; 46-250 Wolczyn

Stanistaw Kacperczyk — prezes Zarzadu
info@granoba.pl

POLSKI ZWIAZEK PRODUCENTOW ROSLIN
ZBOZOWYCH

Witold Boguta - prezes
biuro@grupyogrodnicze.pl

KRAJOWY ZWIAZEK GRUP
PRODUCENTOW OWOCOW I WARZYW

Juliusz Mtodecki — prezes
kzprirb@gmail.com
KRAJOWY ZWIAZEK PRODUCENTOW

Krzysztof Nykiel — Prezes
kzpbc@kzpbc.com.pl
KRAJOWY ZWIAZEK PLANTATOROW

RZEPAKU I ROSLIN BIALKOWYCH BURAKA CUKROWEGO -,

dr Wojciech Nowacki - Prezes. Marian Sikora - Prezes Federacji

w.nhowacki@ihar.edu.pl biuro@pfpz.pl

STOWARZYSZENIE POLSKI ZIEMNIAK FEDERACJA BRANZOWYCH ZWIAZKOW
PRODUCENTOW ROLNYCH

Dr Renata Papiez, Dominik Kulpinski
rpapiez@rendos.pl; dkulpinski@rendos.pl
RENDOS MULTICOPTERS
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